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BAREM DE L’EXAMEN:

L’estudiantat haura de:

- elegir entre les qliestions 1-8 (relatives a un text o un concepte del mateix) que valen 2 punts i contestar dues d’elles (4 punts).
- elegir entre les gliestions 9-12 (tema sobre un autor/a) i contestar una d’elles (5 punts).

- elegir entre les qliestions 13-16 (comentar el pensament d’un autor/a) i contestar una d’elles (1 punt).

2 questions de la 1-8: 4 punts; 1 questio de la 9-12: 5 punts; 1 qUestié de la 13-16: 1 punt.

BAREMO DEL EXAMEN:

El estudiantado debera:

-elegir entre las cuestiones 1-8 (relativas a un texto o un concepto del mismo) que valen 2 puntos y contestar dos de ellas (4 puntos).
-elegir entre las cuestiones 9-12 (tema sobre un autor/a) y contestar una de ellas (5 puntos).

-elegir entre las cuestiones 13-16 (comentar el pensamiento de un autor/a) y contestar una de ellas (1 punto).

2 cuestiones de la 1 a 8: 4 puntos; 1 cuestion de 1a 9 a 12: 5 puntos; 1 cuestion de la 13 a 16: 1 punto.

TEXT I

~SOCRATES: Doncs bé, adona't ara que situe en l'altra seccio de I'intel-ligible alld que la ra6
abasta per si mateixa, mitjancant el poder dialectic, considerant els suposits no com a principis,
sind com a genuines hipotesis, és a dir, esglaons i trampolins que I'eleven fins a alld no hipotétic,
fins al principi de tot I, un cop abastit aquest principi, va fent les deduccions que d'ell depenen,
fins a descendir a la conclusid, sense emprar en absolut res sensible, sind Gnicament les idees en
si, passant d'una a l'altra de les idees i acabant en elles.

~GLAUCO: Ho entenc —va dir—, encara que no del tot, perqué em sembla molt gran el que
pretens exposar, ja que intentes determinar que la contemplacio del ser i de l'intel-ligible que
proporciona la ciencia dialectica és més clara que la que proporcionen les anomenades arts, de
10 les quals les hipotesis en son principi. Perque encara que els que les estudien han de contemplar
11 els seus objectes amb el pensament, i no amb els sentits, tanmateix no investiguen remuntant-se
12 cap al principi, sind partint d'hipotesis, Per aixo0 a tu et sembla que no aconsegueixen enteniment
13 d'aquests objectes, que son intel-ligibles, no obstant, quan estan en relacié amb un principi. | crec
14 que l'operacié dels geometres i d'altres com ells I'anomenes pensament, perd no intel-ligéncia,
15 perque el pensament ocupa un lloc intermedi entre I'opinid i la intel-ligéncia.
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PLATO, La Republica, 511 a-c. (trad. de M. Miravet)

TEXT I

1 | és que la virtut ética té a veure amb els plaers i els dolors, ja que a causa del plaer duem a
2 terme accions reprobables i a causa del dolor ens apartem dels bells actes. Per aixo cal haver
3 estat dirigit d’alguna manera des de ben jove, com diu Plato, per tal de sentir plaer o dolor per
4 les coses que cal, ja que aquesta es la correcta educacio.

5 Per altra banda, si les virtuts estan relacionades amb les accions i les passions i a tota passio i a
6 tota accio segueixen un plaer i un dolor, també per aquesta rao la virtut tindra quelcom a veure
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amb els plaers i els dolors. També ho posen de manifest els castigs que es produeixen a través
d’ells, ja que alguns son cures i les cures es produeixen de manera natural per accio dels seus
contraris. A més, com també hem dit anteriorment, tota disposicié de I’anima posseeix una
natura dirigida i relacionada amb allo sota I’accié del qual esdevé de manera natural millor i
pitjor. Per culpa dels plaers i dels dolors els homes es fan dolents, per perseguir-los i per
defugir-los, bé els que no es deu, bé quan no es deu, bé com no es deu, bé de totes les altres
maneres que la rad determina pel que fa a aquesta mena de coses.

ARISTOTIL, Etica a Nicomac, 11, 1104 b (trad. de C. Monzd)

Perd com que no puc aturar-me en aquestes intuicions, si han d'arribar a ser coneixements, sind
que he de referir-les en tant que representacions a qualsevol cosa com a objecte i he de
determinar aquest per aquelles, aleshores jo puc o admetre que els conceptes mitjancant els
quals realitze aquesta determinacié també es regeixen per l'objecte —i llavors em trobe
novament en la mateixa perplexitat sobre la manera com jo puga saber-ne a priori alguna
cosa—, 0 admetre que els objectes o, el que és el mateix, I'experiéncia en qué solament s6n
coneguts (com a objectes donats), es regeix per aquests conceptes, i aleshores veig de seguida
una indicaci6 de sortida més facil, perque I’experiéncia mateixa és una forma de coneixement
que exigeix enteniment, la regla del qual he de pressuposar en mi, fins i tot abans que em
siguen donats objectes —per tant, a priori— i que s'expressa en conceptes a priori pels quals
s'’han de regir, doncs, necessariament tots els objectes de I'experiencia i amb els quals han de
concordar. Quant als objectes, en tant que pensats merament per la rad i, en efecte, d'una
manera necessaria, pero sense poder ser donats en I'experiencia de cap manera (almenys tal
com la rad els pensa), els assaigs de pensar-los —car sens dubte s'han de poder pensar—
proporcionaran, per tant, una magnifica pedra de toc d'allo que nosaltres admetem com el
meétode canviat de la forma de pensar, és a dir, que de les coses no en coneixem a priori sin6 el
que nosaltres mateixos hi posem.

I. KANT, Critica de la rad pura, “Proleg de la segona edicié”, B XVII- B XVIII (trad. de J. B.
Llinares)

Quan es té la necessitat de fer de la rad un tira, com va fer Socrates, hi ha un perill gran que
una altra cosa faca de tira. Llavors es va endevinar la racionalitat com a salvadora; ni
Socrates ni els seus “malalts” eren Iliures de ser racionals, — era de rigueur [rigor], era el seu
altim remei. El fanatisme amb qué tota la reflexié grega es llanca a la racionalitat, delata una
situaci6 critica: s’estava en perill, només hi havia una Unica eleccio: o bé morir o bé — ser
absurdament racionals... A partir de Plato el moralisme dels filosofs grecs esta
patologicament condicionat: de la mateixa manera que la seua estima per la dialéctica.
Rao = virtut = felicitat significa simplement: és necessari imitar Socrates i col-locar aci de
manera permanent, contra els apetits obscurs, una llum ditirna — la llum ditrna de la rad. Cal
ser intel-ligent, clar, licid a qualsevol preu: tota concessio als instints, a 1’inconscient,
condueix cap a baix...

F. NIETZSCHE, Crepuscle dels idols, “El problema de Socrates” (trad. de J. B. Llinares i R. Gomar)




QUESTIONS:

Elegeix i contesta dues de les seglients qliestions (4 punts):

1. Sintetitza les idees del text mostrant en el teu resum I’estructura argumentativa o expositiva
desenvolupada per ’autor en el TEXT I (2 punts).

2. Definix el terme “hipotesis”, partint de la informacié oferta pel text i completant-la amb els
coneixements que tingues de la filosofia de 1’autor del TEXT 1 (2 punts).

3. Sintetitza les idees del text mostrant en el teu resum I’estructura argumentativa o expositiva
desenvolupada per I’autor en el TEXT 11 (2 punts).

4. Definix el terme “virtut ética”, partint de la informaci6 oferta pel text i completant-la amb els
coneixements que tingues de la filosofia de 1’autor del TEXT 11 (2 punts).

5. Sintetitza les idees del text mostrant en el teu resum I’estructura argumentativa o expositiva
desenvolupada per I’autor en el TEXT 111 (2 punts).

6. Definix el terme “conceptes”, partint de la informacié oferta pel text i completant-la amb els
coneixements que tingues de la filosofia de I’autor del TEXT 111 (2 punts).

7. Sintetitza les idees del text mostrant en el teu resum I’estructura argumentativa o expositiva
desenvolupada per I’autor en el TEXT IV (2 punts).

8. Definix el terme “rad”, partint de la informacié oferta pel text i completant-la amb els
coneixements que tingues de la filosofia de I’autor en el TEXT IV (2 punts).

Elegeix i desenvolupa una de les seglients redaccions sobre un autor/a (5 punts):

9. L'antropologia en PLATO: el dualisme anima-cos (5 punts).

10. La discussio ética: la finalitat practica de I'Etica a Nicomac i els conceptes d’acci6, habit i
caracter en ARISTOTIL (5 punts).

11. La filosofia critica en KANT: la distinci6 entre fenomen i nolimen (5 punts).

12. El nihilisme com a filosofia de la sospita en NIETZSCHE (5 punts).

Elegeix i contesta una las segtients questions (1 punt):

13. Comenta breument qualsevol aspecte del pensament de PLATO que jutges important en algun
d’aquests sentits: per la seua relaci6 amb el d’altres filosofs i1 filosofes, amb fets historics
rellevants (especialment si son coetanis de ’autor o tenen relacié amb la seua vida) o amb trets
significatius del mén contemporani (1 punt).

14. Comenta breument qualsevol aspecte del pensament de ARISTOTIL que jutges important en
algun d’aquests sentits: per la seua relaci6 amb el d’altres filosofs 1 filosofes, amb fets historics
rellevants (especialment si son coetanis de 1’autor o tenen relaciéo amb la seua vida) o amb trets
significatius del mén contemporani (1 punt).

15. Comenta breument qualsevol aspecte del pensament de KANT que jutges important en algun
d’aquests sentits: per la seua relacid6 amb el d’altres filosofs i filosofes, amb fets historics
rellevants (especialment si son coetanis de ’autor o tenen relacié amb la seua vida) o amb trets
significatius del mén contemporani (1 punt).

16. Comenta breument qualsevol aspecte del pensament de NIETZSCHE que jutges important en
algun d’aquests sentits: per la seua relaci6 amb el d’altres filosofs 1 filosofes, amb fets historics
rellevants (especialment si son coetanis de ’autor o tenen relacié amb la seua vida) o amb trets
significatius del mén contemporani (1 punt).




N U
Q s

% GENERALITAT N
A\ VALEHCIANA COMISSIO GESTORA DE LES PROVES D’ACCES A LA UNIVERSITAT =

Conselleria d'Educaci6,
Universitats i Ocupacié

=}

<

COMISION GESTORA DE LAS PRUEBAS DE ACCESO A LA UNIVERSIDAD s \‘:\.‘,{,;1,.,:{, N
SISTEMA UNIVERSITARIO VALENCIANO
PROVES D’ACCES A LA UNIVERSITAT PRUEBAS DE ACCESO A LA UNIVERSIDAD
CONVOCATORIA:  JULIOL 2024 CONVOCATORIA: JULIO 2024
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BAREM DE L’EXAMEN:

L’estudiantat haura de:

- elegir entre les gliestions 1-8 (relatives a un text o un concepte del mateix) que valen 2 punts i contestar dues d’elles (4 punts).
- elegir entre les quiestions 9-12 (tema sobre un autor/a) i contestar una d’elles (5 punts).

- elegir entre les qliestions 13-16 (comentar el pensament d’un autor/a) i contestar una d’elles (1 punt).

2 questions de la 1-8: 4 punts; 1 questio de la 9-12: 5 punts; 1 qUestié de la 13-16: 1 punt.

BAREMO DEL EXAMEN:

El estudiantado debera:

-elegir entre las cuestiones 1-8 (relativas a un texto o un concepto del mismo) que valen 2 puntos y contestar dos de ellas (4 puntos).
-elegir entre las cuestiones 9-12 (tema sobre un autor/a) y contestar una de ellas (5 puntos).

-elegir entre las cuestiones 13-16 (comentar el pensamiento de un autor/a) y contestar una de ellas (1 punto).

2 cuestiones de la 1 a 8: 4 puntos; 1 cuestion de 1a 9 a 12: 5 puntos; 1 cuestion de la 13 a 16: 1 punto.

TEXTO |

—SOCRATES: Pues bien, aprende ahora que sittio en el segundo segmento de la region inteligible
aquello a que alcanza por si misma la razon valiéndose del poder dialéctico y considerando las
hip6tesis no como principios, sino como verdaderas hipotesis, es decir, peldafios y trampolines que
la eleven hasta lo no hipotético, hasta el principio de todo; y una vez haya llegado a éste, ira
pasando de una a otra de las deducciones que de él dependen hasta que de ese modo descienda a la
conclusion sin recurrir en absoluto a nada sensible, antes bien, usando solamente de las ideas
tomadas en si mismas, pasando de una a otra y terminando en las ideas.

—~GLAUCON: Ya me doy cuenta —dijo—, aunque no perfectamente, pues me parece muy grande la
empresa a que te refieres, de que lo que intentas es dejar sentado que es mas clara la vision del ser y
10 de lo inteligible que proporciona la ciencia dialéctica que la que proporcionan las llamadas artes, a
11 las cuales sirven de principios las hipdtesis; pues, aunque quienes las estudian se ven obligados a
12 contemplar los objetos por medio del pensamiento y no de los sentidos, sin embargo, como no
13 investigan remontandose al principio, sino partiendo de hipdtesis, por eso te parece a ti que no
14 adquieren conocimiento de esos objetos que son, empero, inteligibles cuando estan en relacion con
15 un principio. Y creo también que a la operacion de los gedmetras y demas la llamas pensamiento,
16 pero no conocimiento, porque el pensamiento es algo que esta entre la simple creencia y el
17 conocimiento.

O©Coo~No ol wN -

PLATON, La Republica, 511 a-c (trad. de J. M. Pabdn y M. Fernandez-Galiano)

TEXTO I

La virtud moral, en efecto, tiene que ver con los placeres y dolores, porque por causa del placer
hacemos lo malo y por causa del dolor nos apartamos del bien. De ahi la necesidad de haber sido
educado de cierto modo ya desde jovenes, como dice Platon, para poder complacerse y dolerse
como es debido; en esto consiste; en efecto, la buena educacion.

Pero ademas, si las virtudes tienen que ver con acciones y pasiones, y toda pasién y toda accién van
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seguidas de placer o de dolor, esto es una causa mas de que la virtud esté referida a los placeres y
dolores. Y lo indican también los castigos que se hacen por medio de ellos: son, en efecto, a modo
de medicinas y es de la indole de las medicinas actuar por medio de los contrarios. Ademas, como
ya dijimos antes, todo habito del alma tiene una naturaleza que se orienta y adapta a aquello que
naturalmente lo hace peor o mejor; y los hombres se hacen malos a causa de los placeres y los
dolores, por perseguirlos y rehuirlos, ya los que no se debe, ya cuando no se debe, ya como no se
debe, ya de cualquier otra manera que la razén pueda discernir en este punto.

ARISTOTELES, Etica a Nicomaco, 1, 1104 b (trad. M. Araujo y J. Marias)

TEXTO 11
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Ahora bien, como no puedo pararme en estas intuiciones, si se las quiere convertir en
conocimientos, sino que debo referirlas a algo como objeto suyo y determinar éste mediante las
mismas, puedo suponer una de estas dos cosas: 0 bien los conceptos por medio de los cuales
efectlio esta determinacion se rigen también por el objeto, y entonces me encuentro, una vez mas,
con el mismo embarazo sobre la manera de saber de él algo a priori; 0 bien supongo que los
objetos o, lo que es lo mismo, la experiencia, Unica fuente de su conocimiento (en cuanto objetos
dados), se rige por tales conceptos. En este segundo caso veo en seguida una explicacion mas
facil, dado que la misma experiencia constituye un tipo de conocimiento que requiere
entendimiento y éste posee unas reglas que yo debo suponer en mi ya antes de que los objetos me
sean dados, es decir, reglas a priori. Estas reglas se expresan en conceptos a priori a los que, por
tanto, se conforman necesariamente todos los objetos de la experiencia y con los que deben
concordar. Por lo que se refiere a los objetos que son meramente pensados por la razon -y,
ademas, como necesarios—, pero que no pueden ser dados (al menos tal como la razon los piensa)
en la experiencia, digamos que las tentativas para pensarlos (pues, desde luego, tiene que ser
posible pensarlos) proporcionaran una magnifica piedra de toque de lo que consideramos el nuevo
método del pensamiento, a saber, que s6lo conocemos a priori de las cosas lo que nosotros
mismos ponemos en ellas.

I. KANT, Critica de la razon pura, “Proélogo de la segunda edicion”, B XVI1I- B XVIII (trad. de P.
Ribas)

TEXTO IV
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Cuando se tiene necesidad de hacer de la razén un tirano, como hizo Sécrates, tiene que haber un
peligro no pequefio de que otra cosa haga de tirano. Entonces se adivino la racionalidad como
salvadora, ni Socrates ni sus “enfermos” eran libres de ser racionales, — era de rigueur [de rigor],
era su ultimo remedio. El fanatismo con que toda la reflexion griega se lanza a la racionalidad
delata una situacion critica: se estaba en peligro, se tenia una Unica eleccion: o bien perecer o bien
— ser absurdamente racionales... EI moralismo de los filsofos griegos a partir de Platon esta
patoldgicamente condicionado; de igual modo su aprecio de la dialéctica. Raz6n = virtud =
felicidad significa simplemente: es necesario imitar a Socrates y colocar aqui de manera
permanente, contra los apetitos oscuros, una luz diurna — la luz diurna de la razén. Es necesario a
toda costa ser inteligente, claro, IGcido: toda concesion a los instintos, a lo inconsciente, conduce
hacia abajo...

F. NIETZSCHE, Crepusculo de los idolos, “El problema de Socrates” (trad. de J. B. Llinares)




CUESTIONES:
Elige y contesta dos de las siguientes cuestiones (4 puntos):

1. Sintetiza las ideas del texto mostrando en tu resumen la estructura argumentativa o expositiva
desarrollada por el autor en TEXTO | (2 puntos).

2. Define el término “hipoétesis”, partiendo de la informacion ofrecida por el texto y
completandola con los conocimientos que tengas de la filosofia del autor en TEXTO | (2
puntos).

3. Sintetiza las ideas del texto mostrando en tu resumen la estructura argumentativa o expositiva
desarrollada por el autor en TEXTO 11 (2 puntos).

4. Define el término “virtud moral”, partiendo de la informacion ofrecida por el texto y
completandola con los conocimientos que tengas de la filosofia del autor en TEXTO Il (2
puntos).

5. Sintetiza las ideas del texto mostrando en tu resumen la estructura argumentativa o expositiva
desarrollada por el autor en TEXTO 111 (2 puntos).

6. Define el término “conceptos”, partiendo de la informacién ofrecida por el texto y
completandola con los conocimientos que tengas de la filosofia del autor en TEXTO Il (2
puntos).

7. Sintetiza las ideas del texto mostrando en tu resumen la estructura argumentativa o expositiva
desarrollada por el autor en TEXTO IV (2 puntos).

8. Define el término “razdn”, partiendo de la informacion ofrecida por el texto y completandola
con el conocimiento que tengas de la filosofia del autor en TEXTO IV (2 puntos).

Elige y desarrolla una de las siguientes redacciones sobre un autor/a (5 puntos):

9. La antropologia en PLATON: el dualismo alma-cuerpo (5 puntos).

10. La discusion ética: la finalidad practica de la Etica a Nicomaco y los conceptos de accion,
habito y caracter en ARISTOTELES (5 puntos).

11. Lafilosofia critica en KANT: la distincion entre fendmeno y noumeno (5 puntos).

12. El nihilismo como filosofia de la sospecha en NIETZSCHE (5 puntos).

Elige y contesta una las siguientes cuestiones (1 punto):

13. Comenta brevemente cualquier aspecto del pensamiento de PLATON que juzgues importante
en alguno de estos sentidos: por su relacion con otros filésofos y fildésofas, con los hechos
histdricos relevantes (especialmente si son coetaneos del autor o tienen relacion con su vida) o
con rasgos significativos del mundo contemporaneo (1 punto).

14. Comenta brevemente cualquier aspecto del pensamiento de ARISTOTELES que juzgues
importante en alguno de estos sentidos: por su relacion con otros filésofos y filosofas, con los
hechos historicos relevantes (especialmente si son coetaneos del autor o tienen relacion con su
vida) o con rasgos significativos del mundo contemporaneo (1 punto).

15. Comenta brevemente cualquier aspecto del pensamiento de KANT que juzgues importante en
alguno de estos sentidos: por su relacion con otros fildsofos y filésofas, con los hechos
historicos relevantes (especialmente si son coetaneos del autor o tienen relacion con su vida) o
con rasgos significativos del mundo contemporaneo (1 punto).

16. Comenta brevemente cualquier aspecto del pensamiento de NIETZSCHE que juzgues
importante en alguno de estos sentidos: por su relacion con otros filésofos y fildsofas, con los
hechos historicos relevantes (especialmente si son coetaneos del autor o tienen relacion con su
vida) o con rasgos significativos del mundo contemporaneo (1 punto).




