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Nombre de la Materia FILOSOFIA

Observaciones. Rogamos una atenta lectura de las instrucciones de la prueba. Lea el texto con atencion y
responda con claridad, precision y correccion formal. La prueba consta de dos partes: cuestionario y comentario
de texto. La persona que realiza el examen seleccionard el texto procedente de la obra que haya leido a lo largo del
curso.

(A) El cuestionario contiene 4 preguntas —con 4 respuestas posibles cada una, una sélo de las cuales seré
correcta—, y relativas al uso de términos filoséficos que pueden aparecer en el texto a comentar o bien en la obra
de la que procede. Tiene un valor méximo de 3 puntos (es decir, 0.75 puntos por pregunta correcta).

(B) El comentario de texto tiene un valor maximo de 7 puntos, repartidos de acuerdo con los siguientes
criterios: (1) Resumen del contenido (con un maximo de 1.5 puntos). (2) Anélisis de los términos principales (con
un maximo de 1.5 puntos). (3) Anélisis del contenido: relacidn con la obra del autor y con el contexto historico y
filosofico (con un maximo de 1.5 puntos). (4) Desarrollo del tema y la tesis, exponiendo los argumentos y
sefialando los problemas planteados (con un maximo de 1.5 puntos). (5) Valoracion critica, teniendo en cuenta, en
la medida de lo posible, el tratamiento que la tradicion ha hecho del tema o temas debatidos y también la
proyeccion actual de los mismos (con un méximo de 1 punto).

LECTURA DE PLATON

Apartado A — Cuestionario
(Escoge la respuesta correcta de entre las cuatro posibles)

A.1. Segun Sécrates, los que se dedican a la filosofia:

(a) Someten a constante reflexidn sus decisiones.

(b) No se cuidan de ninguna otra cosa, sino de morir y estar muertos.

(¢) No se cuidan de ninguna otra cosa, sino de decidir constantemente lo que van a ser.
(d) Vivieron para dedicarse después a filosofar.

A.2. Dice Socrates que “misélogos” son:

(a) Los que manifiestan aversion a los argumentos.
(b) Los que manifiestan aversion al trato humano.
(¢) Los que manifiestan aversion a la filosofia.

(d) Los que manifiestan aversion a las leyes.

A.3. La “teoria de la reminiscencia” de Platén consiste en afirmar que:

(a) No hay mas verdad que la que se demuestra a partir de otras verdades.

(b) La existencia de las cosas en cuanto “estar ahi” es un apoyarse las unas en las otras.
(¢) No hay méas verdad que el buen éxito en el trato de las cosas.

(d) El conocimiento en los seres humanos es innato.

A.4. ;Qué es la “mayéutica”?

(a) Un proceso dialéctico articulado sobre preguntas para conseguir que los espiritus tomen conciencia de

una verdad.
(b) El arte de las comadronas.
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(c) El sistema de las verdades y de los valores estéticos, morales, politicos y religiosos de la filosofia
socratica.

(d) La memoria de algo pasado.
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Apartado B — Comentario
(Recomendamos leer atentamente el texto y responder el cuestionario posterior)

“Conocen, pues, los amantes del saber —dijo— que cuando la filosofia se hace cargo de su alma, esta
sencillamente encadenada y apresada dentro del cuerpo, y obligada a examinar la realidad a través de éste como a
través de una prisién, y no ella por si misma, sino dando vueltas en una total ignorancia, y advirtiendo que lo
terrible del aprisionamiento es a causa del deseo, de tal modo que el propio encadenado puede ser colaborador de
su estar aprisionado. Lo que digo es que entonces reconocen los amantes del saber que, al hacerse cargo la
filosofia de su alma, que estd en esa condicion, la exhorta suavemente e intenta liberarla, mostrandole que el
examen a través de los ojos esta lleno de engafio, y de engafio también el de los oidos y el de todos los sentidos,
persuadiéndola a prescindir de ellos en cuanto no le sean de uso forzoso, aconsejandole que se concentre consigo
misma y se recoja, y que no confie en ninguna otra cosa, sino tan sélo en si misma, en lo que ella por si misma
capte de lo real como algo que es en si. Y que lo que observe a traves de otras cosas que es distinto en seres dis-
tintos, nada juzgue como verdadero. Que lo de tal clase es sensible y visible, y lo que ella sola contempla
inteligible e invisible.” (Platé: “Fedon” (82e-83b). En Didlogos Ill. Fedon, Banquete, Fedro. Traduccion de C.
Garcia Gual. Madrid: Gredos, 1986, pp. 76-77)

(1) Explica el significado de los términos “visible” e “inteligible”.

(2) (A qué se refiere Platon cuando habla de la “sabiduria™?

(3) Resume y analiza el contenido del presente texto relacionandolo con el conjunto del contenido de la obra
estudiada y vincula la obra con su contexto historico y filosofico.

(4) ¢ Cual es el tema del texto? ;Qué tesis defiende el autor? Expon los argumentos y sefiala los problemas que se
plantean.

(5) Ofrece una valoracién critica, teniendo en cuenta el tratamiento que la tradicién ha hecho del tema y la
proyeccion actual del mismo.

LECTURA DE TOMAS DE AQUINO

Apartado A — Cuestionario
(Escoge la respuesta correcta de entre las cuatro posibles)

A.1. Se dice que el pensamiento tomista se inscribe dentro de un desafio soteriolégico. Pero, squé seria la
“soteriologia”?

(a) Es la doctrina que los filésofos de la Antigiiedad manifestaban publicamente.
(b) Es una doctrina referente a la salvacion en el sentido de la religion cristiana.
(c) Es una ciencia que se ocupa de lo que es accesible para el vulgo.

(d) Es una doctrina que es de facil acceso para la mente humana.

A.2. Para Tomas de Aquino, el ser de Dios es idéntico a su esencia. Por lo tanto, es

(a) Creado.
(b) Analogo.
(¢) Necesario.
(d) Atribuible.

A.3. La Suma contra los gentiles tiene un caracter apologético. Pero, ;qué seria una “apologia”?

(a) Una fabula.
(b) Un discurso para atacar los errores de las doctrinas contrarias a la fe cristiana.
(¢) Una accion que contempla o que propicia la posibilidad de discusion.
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(d) Una accioén de defensa o de alabanza de algo que es objeto de discusidn.

A4. ;Qué es el “creacionismo”?

(a) Doctrina que afirma la creacion del mundo por Dios a partir de la nada.

(b) Doctrina que defiende que la realidad ha surgido por emanacion de la realidad suprema.
(c) Doctrina que supone que el mundo es eterno.

(d) Es un emergentismo evolucionista.

Apartado B — Comentario
(Recomendamos leer atentamente el texto y responder el cuestionario posterior)

“Asi como la divina providencia no excluye totalmente el mal de las cosas, del mismo modo tampoco excluye la
contingencia ni les impone la necesidad.

Se ha demostrado (...) que la operacion con que la divina providencia obra en las cosas no excluye a las
causas segundas, sino que se cumple por ellas en cuanto obran por virtud de Dios. Mas algunos efectos se llaman
necesarios o contingentes por razoéon de sus causas proximas, pero no por razén de las remotas; pues la
fructificacion de la planta es un efecto contingente en virtud de su causa proxima, que es la fuerza generativa, que
puede ser impedida y fallar; aunque la causa remota, es decir, el sol, sea una causa que obra necesariamente.
Luego, como entre las causas proximas hay muchas que pueden fallar, los efectos sujetos a la divina providencia
no seran todos necesarios, sino que muchos son contingentes.

Corresponde a la divina providencia el completar todos los grados posibles de entes (...). Ahora bien, el
ente se divide en contingente y necesario, y esta division del ente es esencial. Luego, si la providencia divina
suprimiera toda contingencia, no se conservarian todos los grados de entes (...).

Lo que tiene existencia necesaria existe siempre. Pero ningtn ser corruptible existe siempre. Luego, si
fuera una exigencia de la divina providencia que todo fuese necesario, no habria ningtin ser corruptible en la
creacion y, en consecuencia, ni tampoco generable. Y asi serfan suprimidas todas las cosas generables y corrupti-
bles. Lo cual destruye la perfeccion del universo.” (Tomas de Aquino: Suma contra los gentiles (Cap. 72). Edicion
de A. Alvarez. Version castellana de J. M. Pla. Madrid: Alianza, 1998, pp. 85-86)

(1) Explica a qué se refiere con “causas segundas”.

(2) Se dice que “el ente se divide en contingente y necesario”. jPuedes ofrecer algunos ejemplos?

(3) Resume y analiza el contenido del presente texto relacionandolo con el conjunto del contenido de la obra
estudiada y vincula la obra con su contexto histérico y filosofico.

(4) ¢Cual es el tema del texto? ;Qué tesis defiende el autor? Expdn los argumentos y sefiala los problemas que se

plantean.
(5) Ofrece una valoracion critica, teniendo en cuenta el tratamiento que la tradicidon ha hecho del tema tratado y la

proyeccion actual del mismo.
LECTURA DE DESCARTES

Apartado A — Cuestionario
(Escoge la respuesta correcta de entre las cuatro posibles)

A.1. Para Descartes, “sentido comun” es

(a) La potencia de juzgar bien y distinguir lo verdadero de lo falso.

(b) La mentalidad de una época, que encierra y resume todos los prejuicios de esa época.
(¢) Una de las mayores fuentes de error.

(d) La facultad que permite a los seres humanos trazar distinciones esenciales.

A.2. ;Qué es el “racionalismo”?
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(a) Corriente de pensamiento constituida por los sistemas de Descartes, Hobbes y Hume.
(b) Corriente de pensamiento constituida por los sistemas de Descartes, Spinoza y Leibniz.
(c) Corriente de pensamiento constituida por los sistemas de Galileo, Spinoza y Locke.

(d) Corriente de pensamiento constituida por los sistemas de Descartes, Locke y Berkeley.
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A.3. La “evidencia” es una propiedad

(a) Necesaria y analoga.

(b) De la idea clara y distinta.

(c) Del contenido que se puede ver.
(d) Impropia de la filosofia cartesiana.

A.4. Al hablar de “especulacién”, la filosofia moderna se refiere a:

(a) La actividad inmoral desarrollada por los que se afanan en lo ajeno.
(b) La accién que da frutos al desarrollar los discursos analiticamente.
(c) La actividad que persigue conocer.

(d) La accién que contempla o que propicia la posibilidad de discusion.

Apartado B — Comentario
(Recomendamos leer atentamente el texto y responder el cuestionario posterior)

“Pero, inmediatamente después, adverti que, mientras deseaba pensar de este modo que todo era falso, era
absolutamente necesario que yo, que lo pensaba, fuese alguna cosa. Y dandome cuenta de que esta verdad, pienso,
luego soy, era tan firme y tan segura que todas las mas extravagantes suposiciones de los escépticos no eran
capaces de hacerla tambalear, juzgué que podia admitirla sin temor alguno de errar como el primer principio de la
filosofia que yo indagaba.

Posteriormente, examinando con atencién lo que yo era y viendo que podia fingir que carecia de cuerpo asi
como que no habia mundo o lugar alguno en el que me encontrase, pero que, por ello, no podia fingir que yo no
era, sino que por el contrario, s6lo a partir de que pensaba dudar acerca de la verdad de otras cosas, se seguia muy
evidente y ciertamente que yo era, mientras que, con s6lo que hubiese cesado de pensar, aunque el resto de lo que
habia imaginado fuese verdadero, no tenia razén alguna para creer que yo era, llegué a conocer a partir de todo
ello que era una sustancia cuya esencia o naturaleza reside en pensar y que tal sustancia, para existir, no tiene
necesidad de lugar alguno ni depende de cosa alguna material. De suerte que este yo, es decir, el alma, en virtud
de la cual yo soy lo que soy, es enteramente distinta del cuerpo, mas facil de conocer que éste y, aunque el cuerpo
no fuese, el alma no dejaria de ser cuanto ella es.

Analizadas estas cuestiones, reflexioné en general sobre todo lo que se requiere para afirmar que una
proposicién sea verdadera y cierta, pues, dado que acababa de identificar una que cumplia tal condicion, pensé que
también debia conocer en qué consiste esta certeza.” (R. Descartes: “Discurso del método” (Cuarta parte). En
Discurso del método. La didptrica. Los meteoros. La geometria. Traducciéon de G. Quintés. Barcelona: Circulo de
Lectores, 1996, pp. 103-104)

(1) Explica qué tipo de sustancias son “cuerpo” y “alma”.

(2) ¢ Cuales son las condiciones para que una proposicion se pueda considerar “verdadera”y “cierta”?

(3) Resume y analiza el contenido del presente texto relacionandolo con el conjunto del contenido de la obra
estudiada y vincula la obra con su contexto historico y filoséfico.

(4) {Cual es el tema del texto? ;Qué tesis defiende el autor? Expon los argumentos y sefiala los problemas que se
plantean.

(5) Ofrece una valoracion critica, teniendo en cuenta el tratamiento que la tradicién ha hecho del tema tratado y la
proyeccion actual del mismo.
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LECTURA DE ORTEGA

Apartado A — Cuestionario
(Escoge la respuesta correcta de entre las cuatro posibles)

A.1. ;Qué significado otorga Ortega a “vivir’?

(a) Vivir es lo que hay que hacer antes de pasar a filosofar.

(b) Recuperar para la filosofia una larga cronologia vital humana.
(c) Decidir constantemente lo que vamos a ser.

(d) Someter a constante reflexion nuestras decisiones.

A.2. Para responder a la pregunta acerca de qué sea la filosofia, dice Ortega que debemos recurrir a:

(a) Un anélisis de la actividad misma filosofica y el filosofar mismo.
(b) Un analisis del “qué” de la cuestion.

(c) Un anélisis de lo que sea el conocimiento filosofico.

(d) Un andlisis acerca de las relaciones de la filosofia con la ciencia.

A.3. Segun Ortega, el “pragmatismo” norteamericano es audaz al proclamar la tesis:

(a) El perspectivismo es la Unica doctrina filoséfica relevante.

(b) No hay més verdad que la que se demuestra a partir de otras verdades.

(c) La existencia de las cosas en cuanto “estar ahi” es un apoyarse las unas en las otras.
(d) No hay mas verdad que el buen éxito en el trato de las cosas.

A.4. Cuando Ortega apunta a que la verdad es histérica, quiere decir que

(a) El sistema de verdades tiene el tono de heroicidad intelectual en que la filosofia vive.

(b) Todas las verdades tienen un comienzo y un final.

(c) El sistema de las verdades y el sistema de los valores estéticos, morales, politicos y religiosos son
relativos a una determinada cronologia vital humana.

(d) Cada individuo actua como un “drgano receptor” que faculta en cada caso la comprensidn de ciertas verdades
e impide la recepcidn de otras.

Apartado B — Comentario
(Recomendamos leer atentamente el texto y responder el cuestionario posterior)

“Lo primero que ocurriria decir fuera definir la filosofia como conocimiento del Universo. Pero esta definicion,
sin ser errénea, puede dejarnos escapar precisamente todo lo que hay de especifico, el peculiar dramatismo y el
tono de heroicidad intelectual en que la filosofia y sdlo la filosofia vive. Parece, en efecto, esa definicion un
contraposto a la que podiamos dar de la fisica, diciendo que es conocimiento de la materia. Pero es el caso que el
fildsofo no se coloca ante su objeto —el Universo— como el fisico ante el suyo, que es la materia. El fisico
comienza por definir el perfil de esta y s6lo después comienza su labor e intenta conocer su estructura intima. Lo
mismo el matemético define el nimero y la extensidn; es decir, que todas las ciencias particulares empiezan por
acotar un trozo del Universo, por limitar su problema, que al ser limitado deja en parte de ser problema. Dicho de
otra forma: el fisico y el matemadtico conocen de antemano la extension y atributos esenciales de su objeto; por
tanto, comienzan no con un problema, sino con algo que dan o toman por sabido. Pero el Universo en cuya
pesquisa parte audaz el filésofo como un argonauta no se sabe lo que es. Universo es el vocablo enorme y monoli-
tico que como una vasta y vaga gesticulacion oculta mas bien que enuncia este concepto riguroso: todo cuanto
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hay. Eso es, por lo pronto, el Universo. Eso, nétenlo bien, nada mas que eso, porque cuando pensamos el concepto
«todo cuanto hay» no sabemos qué sea eso que hay; lo Ginico que pensamos es un concepto negativo, a saber: la
negacion de lo que solo sea parte, trozo, fragmento. EI fildsofo, pues, a diferencia de todo otro cientifico, se
embarca para lo desconocido como tal. Lo méas o menos conocido es particula, porcion, esquirla de Universo. El
filosofo se sithia ante su objeto en actitud distinta de todo otro conocedor; el filésofo ignora cual es su objeto y de
él sabe solo: primero, que no es ninguno de los demas objetos; segundo, que es un objeto integral, que es el
auténtico todo, el que no deja nada fuera y, por lo mismo, el tnico que se basta. Pero precisamente ninguno de los
objetos conocidos o sospechados posee esta condicion. Por tanto, el Universo es lo que radicalmente no sabemos,
lo que absolutamente ignoramos en su contenido positivo”. (J. Ortega y Gasset, ;Qué es filosofia? (Leccion III).

Madrid: Espasa-Calpe, 1973, pp. 54-55.)
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(1) Explica el significado de los términos “Universo” y “ciencias particulares”.

(2) ;Hay alguna diferencia entre el fisico y el matematico? ;Hay alguna semejanza?

(3) Resume y analiza el contenido del presente texto relacionandolo con el conjunto del contenido de la obra
estudiada y vincula la obra con su contexto histérico y filoséfico.

(4) ;Cual es el tema del texto? ;Qué tesis defiende el autor? Expon los argumentos y sefiala los problemas que se
plantean.

(5) Ofrece una valoracién critica, teniendo en cuenta el tratamiento que la tradicion ha hecho del tema tratado y la
proyeccion actual del mismo.

LECTURA DE RUSSELL

Apartado A — Cuestionario
(Escoge la respuesta correcta de entre las cuatro posibles)

A.1. Uno de los métodos para enjuiciar la conducta es el propugnado por el ufilitarismo, de acuerdo con el
cual

(a) Vivir es lo que hay que hacer antes de actuar.

(b) La rectitud de una accién se enjuicia por la maldad o la bondad de sus consecuencias.

(c) La rectitud de una accién se enjuicia por nuestra capacidad para decidir constantemente lo que vamos a
hacer.

(d) Hay que someter a constante reflexion nuestras decisiones.

A.2. Otro de los métodos para enjuiciar la conducta es el propugnado por el intuicionismo, de acuerdo con
el cual:

(a) La rectitud de una accién se enjuicia en funcion de la aprobacion o desaprobacion del sentido moral o
conciencia.

(b) La rectitud de una accién se enjuicia en funcién de la suma de las acciones derivadas.

(c) La rectitud de una accion se enjuicia por la cantidad de deliberacién previa.

(d) La rectitud de una accion se enjuicia por la desaprobacién del sentido subjetivo.

A.3. ;Como define Russell el acto “mas prudente”?:

(a) El acto objetivamente justo es el que probablemente sera el mas afortunado.
(b) El acto subjetivamente justo es el que probablemente sera el mas afortunado.
(¢) El acto objetivamente justo es el que probablemente uniré acciones utiles.

(d) El acto subjetivamente justo es el que probablemente unira acciones utiles.

A.4. Segun Russell, cuando un ser humano se pregunta “;Qué debo hacer?” se pregunta:
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(a) {Qué actos son inmorales?

(b) ¢Seré feliz si hago lo que planeo hacer?

(c) ¢(Cuadl es la conducta justa en sentido objetivo?

(d) ¢Qué deberia hacer una persona que sostuviera mis opiniones acerca de lo que debe hacer una persona?

Apartado B — Comentario
(Recomendamos leer atentamente el texto y responder el cuestionario posterior)

“La tarea del filésofo es pedir razones mientras se pueda legitimamente exigirlas, y tomar nota de las
proposiciones que dan las dltimas razones que se pueden alcanzar. Dado que una proposicién sélo puede ser
probada por medio de otras proposiciones, estd claro que no es posible probar todas las proposiciones, pues las
pruebas solamente pueden empezar dando algo por supuesto. Y puesto que las consecuencias no tienen mas
certeza que sus premisas, las cosas probadas no son mas ciertas que las cosas aceptadas simplemente porque son
obvias y que, por tanto, se han convertido en la base de nuestras pruebas. (...)

Sin embargo, cuando preguntamos las razones de las acciones que recomiendan los moralistas, estas
razones son, usualmente, que las consecuencias de las acciones son plausiblemente buenas; o, si no enteramente
buenas, al menos las mejores posibles en las circunstancias dadas. De ahi que todas las cuestiones acerca de la
conducta presupongan la decision acerca de qué cosas distintas de la conducta son buenas y cudles malas. Se
llama buena conducta a aquélla que es un medio para otras cosas que son buenas por si mismas; de ahi que sea
necesario el estudio de lo que es bueno por si mismo antes de que podamos decidir sobre las reglas de la conducta.
Y el estudio de lo que es bueno o malo por si mismo debe incluirse en la ética, que de este modo deja de ocuparse
solamente de la conducta humana.” (Bertrand Russell: Ensayos filoséficos (1.1). Traduccion de Juan Ramén
Capella. Madrid: Alianza, 3% edicion, 1972, pp. 12-13)

(1) En el texto aparecen afirmaciones relativas a la teoria de la demostracion (o de la prueba). ;Puedes caracterizar
esta teoria?

(2) ¢Se ofrece alguna definicidn de buena conducta?

(3) Resume y analiza el contenido del presente texto relacionandolo con el conjunto del contenido del ensayo
estudiado (“Los elementos de la ética”), incluido en la obra Ensayos filoséficos, y vincula dicho ensayo con su
contexto histdrico y filosofico.

(4) (Cuadl es el tema del texto? ;Qué tesis defiende el autor? Expdn los argumentos y sefiala los problemas que se
plantean. ‘

(5) Oftrece una valoracion critica, teniendo en cuenta el tratamiento que la tradicion ha hecho del tema y la
proyeccidn actual del mismo.






